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ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Anayasa Mahkemesi Baskanligindan:

Esas Sayis1  : 2025/31
Karar Saysi : 2025/183
Karar Tarihi : 10/9/2025

ITIRAZ YOLUNA BASVURANLAR: 1. Sakarya Asliye Ticaret Mahkemesi
(E.2025/31)

2. Ankara 5. Asliye Ticaret Mahkemesi (E.2025/36)

ITIRAZLARIN KONUSU: 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayih Tiirk Ticaret
Kanunu’na 26/6/2012 tarihli ve 6335 sayilt Kanun’un 38. maddesiyle eklenen gegici 7.
maddenin;

A. (15) numaraly fikrasinn ikinei ciimlesinin,

B. (15) numarali fikrasina 23/5/2024 tarihli ve 7511 sayih Kanun’un 16. maddesiyle
eklenen altmncr climlenin,

Anayasa’nm 2., 10., 13., 35., 36. ve 40. maddelerine aykiihig ileri siiriilerek
iptallerine karar verilmesi talepleridir.

OLAY: Ticaret sicilinden terkin edilen sirketlerin ihyas: talebiyle acilan davalarda
itiraz konusu kurallarin Anayasa’ya aykirt oldugu kamisina varan Mahkemeler, iptalleri igin
bagvurmustur.

I. iPTALi iSTENEN KANUN HUKUMLERI

Kanun’un itiraz konusu kurallarin da yer aldigt gegici 7. maddesinin ilgili kismu
sOyledir;

“GECICI MADDE 7- (Ek: 26/6/2012-6335/38 md.)

(1) 1/7/2015 rarihine kadar asagidaki hdlleri tespit edilen ya da bildirilen anonim ve
limited girketler ile kooperatiflerin tasfiyeleri ve ticaret sicilinden kayitlarimmn silinmesi, ilgili
kanunlardaki tasfiye usuliine uyuwimaksizin bu madde uyarmca yapiir.

a) 24/6/1995 taribli ve 559 sayih Tirk Ticaret Kanununun Bazi Moddelerinde
Degisiklik Yapilmasma Dair Kanun Hitkmiinde Kararname geregince, sermayelerini amlan
Kanun Hiikmiinde Kararname ile ongoriilen tutarlara ¢ikarmamis anonim girketler ile
limited sirketler.

b) Bu Kanunun yiriirlitk tarihinden énce veya 1/7/2015 tavihine kadar miinfesih olan
anonim ve limited girketler.

¢) Kooperatifier Kanunu hiikiimlerine give herhangi bir nedenle dagilmis olon
kooperatifler.

d) Sebebi ne olursa olsun araliksiz son bes yia ait olagan genel kurul toplantilar:
yapilamayan anonim girketler ile kooperatifler.



¢} Bu Kanunun yiirirlige girdigi tarihten énce tasfiye islemlerine baglaminug ancak
genel kurulun toplanamamast nedeniyle ara bilancolary veya son ve kati bilangosu genel
kurula tevdi edilemedigi icin ticaret sicilinden terkin iglemi yapiamayan sirket ve
kooperatifler.

(2) Davaci veya davali sifatiyla devam eden davalar: bulunan girket veya kooperatiflere
bu madde hiikiimleri uygulonmaz.

(4) Ticaret sicili miidiirhiiklerince;

a) Kapsam déhilindeki sirket ve kooperatiflerin ticaret sicilindeki kayith son adreslerine
ve sicil kayularma gove girket veya kooperatifi temsil ve ilzama yetkilendirilmis kigilere bir
intar yollamr. Yapilacak ihtar, ilan edilmek iizere Tiirkive Ticaret Sicili Gazetesi
Miidiirliigime aymi giin gonderiliv. llan, ihtarin ulagmadigr durumlarda, ilan tarihinden
itibaren otuzuncu giiniin aksam itibariyla, 11/2/1959 tarihli ve 7201 sayil Tebligat Kanunu
hilkiimlerine gire yapilmis tebligat yerine geger. Ayrica amilan ilan, bildirici niteligi haiz
olarak ilgili ticaret ve sanayi odasi veya ticaret, sanayi ya da deniz ticaret odasimin internet
sitesinde aynen yayimlanir.

b) 5359 sayph Kanun Hitkmiinde Kararname gerefince sermaye artwiminda
bulunmayarak miinfesih olan sirketlere yapilacak ihtarda; ortaklarndan, yvonetici veya
denetgilerden ya da wmiidirlerinden tebli§ tavihinden itibaren iki ay iginde tasfiye
memurunun  bildirilmesi, aksi takdirde, bu madde hiikiimlerine gore ticaret sicili
kayitlarmdan unvanmn silinecegi, sirkete ait malvarhigmin unvana iliskin kaydm silindigi
tarihten itibaren on yil sonva Hazineye intikal edecegi ve bunun kesin oldugu agikca yazilir.

¢) Bu fikramn (b) bendinde belirtilen sirketler dismda kalan kapsam déhilindeki diger
milnfesih  girkerler ile kooperatifierden ayrica, foaliyetlerine devam etme isteginde
bulunmalary hdlinde miinfesih olma nedenini ortadan kaldwan islemlerin yapilarak ispat
edici belgelerin bildirilmesi istenir.

(5) a) Tasfiye memury olarak; sirket veya kooperatifin ortaklarmdan herhangi biri,
ticaret siciline kayuly en son yetkilileri ya da bunlarim belirleyecekleri digiincii sahislar
bildirilebilir. Tasfiye memuru olarak baska ortak veya yonetici tarafindan bildivilen ortak
veya yoneticiler ile digincii sahislarin bu gorevi kabul ettiklerine iliskin yazili heyan da
bildirime eklenir. Uciincii sahuslarm tasfiye memuru olarak tescil edilebilmeleri ortaklarm
veya yoneticilerin higbirinin tasfiye memuru olarak bildirilmemis olmasmna baghdir.

b) Dérdiincii fikra uyarmca yaplan ihar ve ilan izerine siresi icinde tasfiye
memurlarmy bildiren sirket ve kooperatiflerin, tasfiye memurlar: ve tasfive adresi, ilgili
ticaret sicili midirligi tarafindan tescil ve Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ve ilgili
odamm internet sitesinde ilan edilir.

¢} Bu ilanda; girket veya kooperatifin alacakidary, alacaklarmy kamtlariyla birlikte ilan
tarihinden itibaven iki ay iginde tasfive memurlarma bildirmeye davet edilir. Ayrica ilanda,
sirket veya kooperatifin mevcut malvarligy ile alacak ve borglarim gosterir listenin; belgeleri
ile birlikte ilan tarihinden itibaren bir ay iginde, anonim girket veya kooperatifin yonetim
kurulu, kurulun bir veya birkag iivesi, denetcileri, limited girketlerde ise midir veya
miidiirler tarafindan ilgili tasfiye memuruna verilmesi ihtar edilir.

d) Bu fikva gerefince yapiacak ilan, Tebligat Kamunu hiikiimlerine gire yapilmis
tebligat yerine geger.



(6) a) Tasfive memurlary, alacakiilarin alacaklarim bildirmeleri i¢in dngoriilen siirenin
sonunda sirketin veya kooperatifin durumunu gosteren bir bilango hazirlar ve tasfiyeyi alni
ay iginde sonuglandirir. Gerekli hdllerde bu siireyi agmamak iizere, Giimritk ve Ticaret
Bakanliginca bir defaya mahsus olmak tizeve ek siire verilebilir.

b) Tasfive memurlarmca hazirlanan bilangoya gore sirket veya kooperatifin borglarinin
varigmdan fazla olmasi hdlinde tasfiye memurlary durumu devhal alacaklilara bildirerek
sirket veya kooperatifin iflasina karar verilmesi i¢in mahkemeye bagvuruda bulunmalarmi
ister. Bildirimde ayrica, bildirim tarihinden itibaren dig ay icinde girket veya kooperatifin
iflast icin mahkemeye miiracaat edildiginin bildirilmemesi hdlinde kaydm silinecegi ihtar
olunur. Alacakhlarm bagvurusu iizerine mahkeme iflasin agilmaswma karar verir ve tasfiye
Icra ve Iflas Kanunu hiikiimlerine gore yiwiitiliiv. Siivesi iinde sirket veya kooperatifin iflas:
i¢in mahkemeye miiracaat edildiginin bildirilmemesi hdlinde tasfive memurlarimm bagvurusu
iizerine ilgili sirket veya kooperatifin unvam ticaret sicilinden silinir ve bu durum Tirkiye
Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edilir.

(7) Bu madde Hiikiimlerine gire yapiacak tasfiye iglemlerinde, ilgili kanunlarin veya
esas sozlesmelerin genel kurul karar: alinmasm zorunlu kilan hilkiimleri uygulonmaz.

(8) Bu madde kapsaminda tasfiye memurlarmca diizenlenecek son ve kati bilangonun
ticaret sicili midiirligine verilmesi ile tasfive sona ermig kabul edilir ve sirketin unvam
ticaret sicilinden silinerek Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edilir. asina karar
verilen girket veya kooperatifin ise iflas islemlerinin tamamlandigimn bildirilmesi iizerine
sirketin veya kooperatifin unvam ticaret sicilinden silinir ve bu durum Tiirkiye Ticaret Sicili
Gazetesinde ilan edilir.

(9) Tasfive memurlarma besinci fikranm (c} bendinde belirtilen bilgi ve belgelerin
verilmemesi veya tasfiye memuriarinca da bu bilgi ve belgelere erigilememesi hdlinde durum
ticaret sicili miidiirligime bildirilerek, baska bir isleme gerek kalmaksizin unvan silinir ve
Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edilir.

(10) Bu Kanunun yiririuge girdigi tarihten once tasfive iglemlerine baglamilmy sirket
veya kooperatiflerin genel kurullarmm, kanunun ongordigi asgari siire ve sartlara uygun
olarak toplantiya ¢agrimis olmasma ragmen iki defa iist iiste toplanamamast ve bu durumun
tevsik edilmesi kaydiyla tasfiye memuru tarafindan son ve kati bilancomumn ticaret sicili
miidiirliigiine tevdi edilmesi ile tasfiye sona ermis kabul edilir ve unvan ticaret sicilinden
silinerek Tirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edilir.

(11) Dérdiincii fikra uyarinca yapdan ihtar ve ilana ragmen, siresi icinde cevap
vermeyen veya tasfive memurunu bildirmeyen yahut durumunu kanuna uygun hdle
getirmeyen veya faalivette bulundugunu adres ve kamtlariyla birlikte bildirmeyen girkel ve
kooperatiflerin unvam ticaret sicilinden resen silinir. Resen unvani silinen girket ve
kooperatifler, Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi ile ilgili odamn internet sitesinde ilan edilir.

(15) Bu maddede dizenlenmeyen hususlarda ilgili kanun ve esas sizlesmelerde
ongoriilen usullere gire hareket edilir. Bu madde gerefince tasf‘ iye edilmeksizin unvam
silinen_girket ve
silindigi tarihten itibaren on yi sonra Hazineye intikal eder. Huzine bu sirket ve
kooperatiflerin  bor¢larmdan sorumlu tutulmaz. Tasfiye memurlarmm  sorumiuluklar:
konusunda, ozel kanunlardaki sorumluluga iligkin hikiimler sakli kalmak kaydiyla bu Kanun
veya Kooperatifler Kanunu hiikiimleri uygulamyr. Ticaret sicilinden kaydi silinen girket veya
kooperatifin alacakhlar ile hukuki menfaatleri bulunanlar hakli sebeplere dayanarak {...)




mahkemeye bagvurarak sirket veya kooperatifin ihyasim isteyebiliv. (Ek ciimie:23/5/2024-

7511/16 md,) Bu_maddede ongiriilen usule uygun olarak kaydi silinen sirket veya
kooperatifin ihvasina iliskin yapiacak yargiamada ilgili ticaret sicili midiirliigii aleyhine
yvargiama giderleri ve vekalet iicretine hitkmolunamaz

»

I iLK INCELEME
A. E.2025/31 Sayih Bagvuru Yoniinden

1. Anayasa Mahkemesi I¢tiiziigii hiikiimleri uyarinca Kadir OZKAYA, Hasan Tahsin
GOKCAN, Basri BAGCI, Engin YILDIRIM, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki
HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, irfan FIDAN, Kenan YASAR,
Muhterem INCE, Yimaz AKCIL, Omer CINAR ve Metin KIRATLI'mn katilimlariyla
11/2/2025 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigmndan isin
esasmin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir,

B. E.2025/36 Sayih Bagvuru Yoniinden

2. Amlan Igtiizik hikimleri uyarinca Kadir OZKAYA, Hasan Tahsin GOKCAN,
Basi BAGCL Engin YILDIRIM, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki
HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Irfan FIDAN, Kenan YASAR,
Muhterem INCE, Yilmaz AKCIL, Omer CINAR ve Metin KIRATLI’'mn katihmlariyla
11/2/2025 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan isin
esasiin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

1. BIRLESTIRME KARARI

3. 13/1/2011 tarihli ve 6102 sayih Tiirk Ticaret Kanunu’na 26/6/2012 tarihli ve 6335
sayih Kanun’un 38. maddesiyle eklenen gegici 7. maddenin (15) numaral fikrasina 23/5/2024
tarihli ve 7511 sayth Kanun’un 16. maddesiyle eklenen altinci ctimlenin iptaline karar
verilmesi talebiyle yapilan itiraz bagvurusuna iligkin E.2025/36 sayihi davanin, aralarindaki
hukuki irtibat nedeniyle E.2025/31 sayih dava ile BIRLESTIRILMESINE, esasinin
kapatilmasina, esas incelemenin E.2025/31 sayih dosya iizerinden yiiriitilmesine 11/2/2025
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

IV. ESASIN iNCELENMESI

4. Bagvuru kararlar1 ve ekleri, Raportor Ozge ULUKAYA tarafindan hazirlanan igin
esastna iliskin rapor, itiraz konusu kanun hiikiimleri, dayamlan Anayasa kurallart ve bunlarin
gerekceleri ile diger yasama belgeleri okunup incelendikten sonra geregi gorisiilip
diigiintildii:

. A. Kanun’un Gegici 7. Maddesinin (15) Numarali Fikrasmin Ikinei Ciimlesinin
Incelenmesi

1. Anlam ve Kapsam

5. 6102 sayith Kanun’un 529 ila 531. maddelerinde anonim sirketin sona erme
sebepleri diizenlenmis; 533. maddesinde ise sona eren sirketin tasfiye héline girecegi, tasfiye
hélindeki girketin, pay sahipleriyle olan iligkileri de dahil, tasfiye sonuna kadar tiizel kisiligini



koruyacagi ve ticaret unvamm “fasfiye hdlinde” ibaresi eklenmis olarak kullanacag
belirtilmigtir.

6. Amlan Kanun’un 536 ila 548. maddelerinde anonim sirketlerin tasfiye usulii
diizenlenmigtir. Kanun’un 643. maddesinin (1) numarali fikrasinda limited girketlerin tasfiye
usulil ile tasfiyede girket organlarimn yetkileri hakkinda anonim sirketlere iligkin hiikiimlerin
uygulanacag: belirtilmigtir. 24/4/1969 tarihli ve 1163 sayili Kooperatifler Kanunu’nun 98.
maddesinde de benzer sekilde andan Kanun’da aksine agiklama olmayan hususlarda
kooperatiflerin tasfiyesinin anonim girketlerin tasfiye hiikiimlerine gére yapilacag
Ongorilmiigtiir.

7. 6102 sayih Kanun’un 536 ila 548. maddelerinde anonim sirketin tasfiye usuliine
iliskin hitkiimlere ver verilmigtir. Bu kapsamda tasfiye memurlan, tasfiye memurlaninin
gérevden alinmass, tasfiye memurlarinin aktifleri satma yetkisi, yetkilerin simrlandiniimasi ve
genigletilmesi, tasfiyeye konu mal varhigina iligkin ilk envanter ve bilango, alacaklilarm
¢agrilmast ve korunmasi, tasfiye sonucu dagitma, defterlerin saklanmasi, sirket unvaninin
sicilden silinmesi, ek tasfiye ve tasfiyeden dontlmesine iligkin diizenlemelere yer verilmigtir.

8. Soz konusu hiikiimlere gore anonim girketin tasfiyesinde sirket alacaklarmin tahsil
edilmesi, bor¢larin 6denmesi, girket ortaklarinca sermaye paylari i¢in yapilan 6demelerin yani
pay bedellerinin iade edilmesi, girketin varsa kalan aktifinin tasfiye payr olarak pay
sahiplerine dagitilmasi, sirkete ait ticaret unvammmn sicilden silinmesi gibi islemler
gerceklesmektedir. Dolayisiyla tasfiyenin tamamlanmasi, girket tiizel kisiliginin sona
erdirilmesi ile girket alacaklilan ve pay sahiplerinin mal varligt haklarim elde etmeleri
agisindan oldukga Onem tasimaktadwr. Zira sona erme sartlarm tagiyan sirkete ait mal
varhiguun -kanunda Ongérilen istisnalar haricinde- tasfiye edilmeden dogrudan pay
sahiplerine intikal etmesi miimkiin degildir.

9. Amlan Kanun’un 547. maddesinde isc ek tasfiye diizenlemistir. S6z konusu
maddeye gore tasfiyenin kapanmasindan sonra ek tasfiye iglemlerinin yapilimasiin zorunlu
oldugunun anlagilmasi halinde son tasfiye memurlarinmn, yonetim kurulu {iyelerinin, pay
sahiplerinin veya alacaklilann sirket merkezinin bulundugu yerdeki asliye ticaret
mahkemesinden bu ek iglemler sonuglandirtlincaya kadar girketin yeniden tescilini
isteyebilecekleri ve mahkemenin istemin yerinde olduguna kanaat getirmesi halinde sirketin
ek tasfiye i¢in yeniden tesciline karar verecegi hitkme baglanmgtir.

10. Kanun’un gegici 7. maddesinde ise miinfesih olmasina veya sayilmasina kargin
tasfiye edilmeyerek ticaret sicili kayitlanndan terkin edilmeyen anonim ve limited girketler
(sirketler) ile kooperatiflerin tasfiyelerine ve sicilden terkinine iligkin diizenlemelere yer
verilmigtir. Bu ¢ergevede miinfesih olan veya sayilan sirketler ile kooperatiflerin anilan genel
hitkiimlere nazaran kolaylagtiilmig bir usulde tasfiye edilerek unvanlarimin sicilden
silinmesine ve bunun miimkiin olmamas: halinde ise unvanlarinin sicilden resen silinmesine
yonelik diizenlemeler yapilmugtir. Bu itibarla amlan maddede genel tasfiye usultiniin istisnas
olarak ticaret unvamnin sicilden resen silinme usullerinin diizenlendigi anlasilmaktadir.

11. Maddenin (1) numarali fikrasinda bu maddeye gore tasfiye edilecek ve ticaret
sicilinden silinecek sirket ve kooperatifler belirlenmistir. Bu kapsamda sermayelerini
mevzuatta Ongoriilen siirede belirtilen tutarlara ¢ikarmammg olan sirketlerin, Kanun’un
yiirtirliik tarihinden 6nce veya 1/7/2015 tarihine kadar miinfesih sayilan sirketlerin, dagilmg
saytlan kooperatiflerin, son beg yila ait olagan genel kurul toplantilari yapilamayan anonim



sirketlerin ve kooperatifler ile Kanun’un yiirtirliige girdigi tarihten once tasfiye iglemlerine
baglanmig ancak genel kurulun toplanamamasi nedeniyle bilangolar1 genel kurula tevdi
edilemedigi igin ticaret sicilinden terkin iglemi yapilamamig olan sirketlerin ve kooperatiflerin
bu madde kapsaminda tasfiye edilecegi belirtilmigtir. (2) numarah fikrada ise davaci veya
davali sifati devam eden sirket ve kooperatifler maddenin kapsami diginda tutulmugtur.

12. (4) numaral fikranin (a) bendinde maddeye gore yapilacak tasfiye usulii
kapsamunda ilgili sirket ve kooperatife ihtar yapilmast gerekliligi ile bu ihtarin igerigi, ilant ve
tebligine iligkin diizenlemelere yer verilmis; (b) bendinde sermaye artiiminda bulunmayarak
miinfesih olan girketlere yapilacak s6z konusu ihtarda ortaklarindan, yonetici veya
denetgilerinden ya da miidlirlerinden teblig tarhinden itibaren iki ay iginde tasfiye
memurunun bildirilmesi, aksi takdirde bu madde hiikiimlerine gore ticaret sicili kayitlanndan
unvanin silinecegi, sirkete ait mal varlifinin unvana iliskin kaydin silindigi tarihten itibaren
on yil sonra Hazineye intikal edecegi ve bunun kesin oldugu hususunun agikga yazilacags; (c)
bendinde (b) bendinde belirtilen sirketler diginda kalan kapsam déhilindeki diger miinfesih
sirketler ile kooperatiflerden ayrica, faaliyetlerine devam etme isteginde bulunmalari hélinde
miinfesih olma nedenini ortadan kaldwan islemlerin yapilarak ispat edici belgelerin
bildiriimesinin istenecegi dngériilmiigtir.

13. (5) numarali fikrada ihtar iizerine girket veya kooperatif tarafindan tasfiye
memurlarinin bildirilmesi hélinde tasfiye memurlarinin ve tasfiye adreslerinin ilgili ticaret
sicili miidiirliigi tarafindan tescil edilerek Tiirkiye Ticaret Sicili Gazetesi’nde ve ilgili odanin
internet sitesinde ilan edilecegi, ayrica bu ilanda, sirket veya kooperatifin mevcut mal varli
ile alacak ve borglanm gosterir listenin belgeleri ile birlikte ilan tarihinden itibaren bir ay
iginde anonim sirket veya kooperatifin yonetim kurulu, kurulun bir veya birkag ilyesi,
denetgileri, limited sirketlerde ise miidiir veya miidiirleri tarafindan ilgili tasfiye memuruna
verilmesinin ihtar edilecegi diizenlenmigtir.

14. (6), (7) ve (8) numaral fikralarda tasfiye memurlarinca yapilacak tasfiye
islemlerinin usulii, bu kapsamda sirket veya kooperatifin iflasi, iflas talebi igin mahkemeye
miiracaat edilmemesi, tasfiye ya da iflas karar1 verilmesi hdlinde sirketin veya kooperatifin
unvaninmn sicilden silinmesi ve ilam hilkkme baglanmigtir. (9) numarah fikrada ise (5)
numaral: fikranm (c) bendinde belirtilen bilgi ve belgelerin tasfiye memurlarina verilmemesi
veya tasfiye memurlarinca da bu bilgi ve belgelere erigilememesi ve bu durumun bildirimi
iizerine unvanin silinmesi ve bunun ilam diizenlenmigtir. (10) numaral fikrada bu maddenin
yiiriirlige girdigi tarthten once tasfiyesine baglanan girket veya kooperatiflerin genel
kurullarinin iki defa {ist iiste toplanamamast halinde son ve kati bilangonun sicile tevdii
iizerine tasfiyenin sona ermis sayilmasi ve unvamn sicilden silinerek bu hususun ilani hitkme
baglanmustir.

15. (11) numaralt fikrada (4) numaral fikraya gore yapilan ihtar ve ilana siiresi
icinde cevap vermeyen ya da tasfiye memuru bildirmeyen, durumunu kanuna uygun héle
getirmeyen veya faaliyette bulundugu adresi kanitlamayan sirket ve kooperatiflerin sicilden
tasfiye edilmeksizin resen terkin edilecegi ngoriilmistir.

16. (12) numaral fikrada (6) numaralr fikranin (b) bendi, (9) numaral fikra ve (11)
numarali fikra uyarinca ticaret sicilinden unvanlan silinecek sirket veya kooperatiflerin
borglarinin, unvanlanmn silinmesine engel tegkil etmeyecegi belirtilmistir,



17. (15) numaral: fikranm itiraz konusu ikinci climlesinde madde geregince tasfiye
edilmeksizin unvam silinen sirket veya kooperatiflerin ortaya gikabilecek mal varhifin
unvana iligkin kaydm silindigi tarihten itibaren on yil sonra Hazineye intikal edecegi hilkme
baglanmugtir. Buna gore madde kapsaminda sicilden silinen girket veya kooperatifin tasfiyesiz
sona ermesi nedeniyle tasfiyeye tabi tutulamayan mal varlifi Hazineye devredilecektir. Amlan
fikranin Ggiinel climlesinde Hazinenin bu sirket ve kooperatiflerin borglarindan sorumlu
tutulmayacag belirtilmigtir. Fikranin besinci climlesine gore ticaret sicilinden kayd silinen
sitket veya kooperatifin alacaklilan ile hukuki menfaatleri bulunanlar hakli sebeplere
dayanarak mahkemeye bagvurmak suretiyle sirket veya kooperatifin ihyasim isteyebilecektir.

2. itirazim Gerekgesi

18. Bagvuru kararinda §zetle; sirketlerin ihyasini talep etme hakkini beg yillik siireyle
sinurfayan hitkmiin Anayasa Mahkemesi tarafindan iptal edilmest iizerine alacaklilar ve hak
sahipleri igin sirketin ihyast talep etme hakkinin siiresiz hile geldigi, bu duruma kargilik
itiraz konusu kural kapsaminda alacak ve haklarin teminatin olugturan sirketin mal varhginm
sicilden silinmesinden itibaren on yil sonra Hazineye devrinin ongériilmesinin geliski
olusturdugu, ek tasfiyeyi diizenleyen 6102 sayih Kanun’un 547. maddesinde mal varhigmmn
Hazineye devrine iligkin bir diizenlemeye yer verilmedigi, kuralin miilkiyet hakkim ihlal
ettigi, alacaklilarm ve borglularin teminati olan girketin mal varhim elde etmek icin
bagvurabilecekleri dava yolunu siire simir1 getirmek suretiyle etkisizlestirdigi belirtilerek
kuralin Anayasa’min 2., 13., 35. ve 40. maddelerine aykiri oldugu ileri siiriilmiigtiir.

3. Anayasa’ya Aykirihik Sorunu

19. Anayasa’nin 35. maddesinin birinci fikrasinda “Herkes, muilkiyet ve miras
haklarina sahiptir.” denilmek suretiyle miilkiyet hakki giivenceye baglanmigtir. Birey
Gzgiirliigii ile dogrudan ilgili olan miilkiyet hakki, bireye, emeginin karsiligina sahip olma ve
gelecege yonelik planlar yapma imkAni taniyan temel bir haktr (AYM, E.2023/49,
K.2024/54, 22/2/2024, § 12).

20. Anayasa'min anilan maddesiyle giivenceye baglanan miilkiyet hakki, ekonomik
deger ifade eden ve parayla degerlendirilebilen her tirlii mal varhgi hakkint kapsamaktadir
{AYM, E.2015/39, K.2015/62, 1/7/2015, § 20). Bu baglamda miilk olarak degerlendirilmesi
gerektiginde kugku bulunmayan menkul ve gayrimenkul mallar ile bunlarin iizerinde tesis
edilen swnirh ayni haklar ve fikil haklarin yam sira icrast kabil olan her tiirlii alacak ile sirket
ortaklik paylart veya menkul kiymetleri miilkiyet hakkinin kapsammna dahildir (AYM,
E.2016/144, K.2020/75, 10/12/2020, § 331; Mahmut Duran ve digerleri [2. B.}, B. No:
2014/11441, 1/2/2017, § 60).

21. Itiraz konusu kural kapsaminda mal varliklari Hazineye intikal eden sirket veya
kooperatiflerin s6z konusu mal varlif1 tizerinde pay sahibi olanlarin ortaklik payi ve tasfiye
payindan kaynaklanan haklari ile girket veya kooperatiften alacakh olanlann ileri
stirlilebilecekleri alacak ve difer maddi haklarn Anayasa’mn 35. maddesi kapsammda miilk
tegkil ettigi agiktir,

22. Milkiyet hakki; kisiye bagkasinmn hakkina zarar vermemek ve kanunlarin
koydugu smirlamalara uymak kosuluyla sahibi oldugu seyi diledigi gibi kullanma, onun
semerelerinden yararlanma ve tizerinde tasarruf etme imkam veren bir haktir. Bu baglamda
malikin miilkiind kultanma, onun semerelerinden yararlanma ve miilkii tizerinde tasarruf etme



yetkilerinden herhangi birinin kisitlanmasi veya miilkiinden yoksun birakilmasi miilkiyet
hakkina getirilmig bir siurlama niteligindedir (AYM, E.2019/50, K.2019/96, 25/12/2019, §
14).

23. 6102 sayih Kanun’un gegici 7. maddesi kapsaminda yer alan sirketlerin ve ana
sozlesmesinde hiikiim bulunmasi hdlinde kooperatiflerin ortaklarmin tasfiye sonucunda arta
kalan mal varlifi degerini (tasfiye payi) alma hakk: bulunmaktadir. Dolayisiyla kural
nedeniyle tasfiye payma konu olabilecek mal varligin Hazineye devri séz konusu
olabilecektir.

24. Ote yandan kuralla sicilden resen terkin edilen sirketlerin ve kooperatiflerin mal
varhginin Hazineye intikal ettirilmesinin girket ve kooperatiflerin borglarinin bu mal varhig
lizerinden kargilanma ihtimalini de ortadan kaldirmaktadir Zira tasfiyenin Gnemli
agamalarindan birisini tasfiyeye konu mal varhfindan borglarin Sdenerek alacaklilarmin
tatmin edilmesi olugturmaktadir. Nitekim amlan maddenin (15) numaraly fikrasinm {iglincii
ciimlesinde Hazinenin bu sirket ve kooperatiflerin borglarindan sorumlu olmayacagi
diizenlenmigtir. Buna gore sirket veya kooperatif alacaklilarmin terkinden itibaren on yil
gegtikten sonra sirket veya kooperatifin mal varligindan alacaklari tahsil etme imkénlart
ortadan kalkacaktir.

25. Bu itibarla kuralda tasfiye edilmeksizin unvani silinen girket veya kooperatiflerin
ortaya ¢ikabilecek mal varligmin unvana iligkin kaydn silindigi tarihten itibaren on yil sonra
Hazineye intikal edeceginin éngoriilmesi suretiyle miilkiyet hakkina siirlama getirilmektedir.

26. Anayasa’nin 35. maddesinin ikinci fikrasinda miilkiyet hakkinin ancak kanunla
smirfanabilecegi belirtilmek suretiyle milkiyet hakkma yonelik siurlamalarm kanunda
ongoriilmesi gerektigi ifade edilmistir. Ote yandan miilkiyet hakkina smirlama getirilirken
temel hak ve ozgiirliiklerin sinirlanmasina iligkin genel ilkeleri diizenleyen Anayasa’nin 13.
maddesinin de gézoniinde bulundurulmas: gerekmektedir.

27. Anayasa’mn 13. maddesinde “Temel hak ve hiirrivetler, ozlerine
dokunulmaksizin yalmzea Anayasamn ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagl olarak ve
ancak kanunla sirlanabiliv. Bu simirlamalar, Anayasamn soziine ve ruhuna, demokratik
toplum diizeninin ve ldik Cumhurivetin gereklerine ve élgiliiliik ilkesine aykwrt olamaz.”
denilmektedir. Buna gore miilkiyet hakkina sinirlama getiren diizenlemelerin kanunla
yapilmasi, Anayasa’da dngorillen sinirlama sebebine uygun ve 6l¢iilii olmas: gerekir.

28. Anayasa’nin anilan hiikiimleri uyarinca miilkiyet hakkina yapilan sinirlamalarda
gozetilecek Gnceelikli 8lgiit, sinirlamanin kanunla yapilmasidir. Anayasa Mahkemesinin sik¢a
vurguladign gibi temel haklari siurlayan kanunun geklen var olmas: yeterli olmayip yasal
kurallarin keyfilige izin vermeyecek sekilde belirli, ulagilabilir ve ongdriilebilir diizenlemeler
niteliinde olmas: gerekir.

29. Esasen temel haklar1 sinirlayan kanunun bu niteliklere sahip olmasi, Anayasa’nin
2. maddesinde giivenceye alinan hukuk devleti ilkesinin de bir geregidir. Hukuk devletinin
temel unsurlarindan olan hukuki belirlilik ilkesi uyarinca kanuni diizenlemelerin hem kigiler
hem de idare ydniinden herhangi bir duraksamaya ve kugkuya yer vermeyecek gekilde agik,
net, anlaghir, uygulanabilir ve nesnel olmasi, ayrica kamu otoritelerinin keyfi uygulamalarina
kars1 koruyucu onlem igermesi gerekir. Kanunda bulunmasi gereken bu nitelikler hukuki
giivenliin saglanmasi bakimindan da zorunludur. Zira bu ilke hukuk normlarinin



ongoriilebilir olmasim, bireylerin tiim eylem ve iglemlerinde devlete giiven duyabilmesini,
devletin de yasal diizenlemelerinde bu giiven duygusunu zedeleyici yontemlerden
kagmnmasimi gerekli kilar (AYM, E.2015/41, K.2017/98, 4/5/2017, §§ 153, 154). Dolayisiyla
Anayasa'nin  13. ve 35. maddelerinde simrlama 6lgiiti olarak belirtilen kanunilik,
Anayasa’nin 2. maddesinde giivenceye alinan hukuk devleti ilkesi is1ginda yorumlanmalidir.

30. Kuralla sirket ve kooperatiflere ait mal varligmn Hazineye devredilmesinin
kapsam ve sartlarimn herhangi bir tereddiide yer vermeyecek bigimde agik ve net olarak
diizenlendigi gozetildiginde kuralin belirli ve 6ngdriilebilir nitelikte oldugu ve kanunilik
sartini tagidig sonucuna ulagtmstir.

31. Anayasa’nm 13. ve 35. maddeleri uyaninca miilkiyet hakki ancak kamu yaran
amactyla smirlanabilmektedir. Kamu yarari kaviami miilkiyet hakkinin kamu yararnn
gerektirdigi durumlarda simirlanmasi imkam vermekie bir simirlama amact olmasimin yan1 sira
miilkiyet hakkinin kamu yaran amaci diginda siirlanamayacagim Ongdrmek suretiyle
smirlama siur1 olugturarak miilkiyet hakkini etkin bir gekilde korumaktadir (AYM,
E.2022/105, K.2023/54, 22/3/2023, § 27; Nusrat Kiilah [2. B.], B. No: 2013/6151, 21/4/2016,
§ 53; Yunis Aglar {1. B.], B. No: 2013/1239, 20/3/2014, § 28).

32, Amlan Kanun’un gegici 7. maddesi kapsaminda tasfiye edilmeksizin unvam
silinen sirket veya kooperatiflerin unvana iligkin kaydm silindigi tarihten itibaren on yil
stireyle kullanilmayan ya da ihya davastyla ilgililerce tasfiyeye konu edilmeyen mal varhgmin
Hazineye intikal ettirilerck ekonomiye kazandirilmasimin ve atl kalmasmn onlenmesi
suretiyle sicilden silinen girket ve kooperatiflerin mal varliklarina iligkin belirsizligin ortadan
kaldmlmasmin amaglandifi anlagilmaktadir. Bu yoniiyle kuralin megru amag tasidigt agiktir.

33. Bununla birlikte miilkiyet hakk: baglanunda getirilen smurlamamn kanunilik ve
mesru ama¢ gartlarim tagimast yeterli olmayip aym zamanda o6lgiilii olmasi gerekir.
Anayasa’nin 13. maddesinde giivence altina alinan éleifiliik ilkest ise elveriglilik, gereklilik
ve orantililik olmak iizere ii¢ alt ilkeden olugmaktadir. Elveriglilik 6ngoriilen siirlamanin
ulagiimak istenen amact gergeklestirmeye elverisli olmasm, gereklilik ulagiimak istenen amag
bakimmdan simirlamanin zorunlu olmasi, diger bir ifadeyle aym amaca daha hafif bir
sinirlama ile ulagimasuun miimkiin olmamasim, oranfililik ise hakka getirilen sinirlama ile
ulagtimak istenen amag¢ arasinda makul bir dengenin gbzetilmesi gerekliligini ifade
etmektedir,

34. Tasfiye edilmeksizin unvam sicilden silinen sirket veya kooperatiflerin mal
varliginn sicilden silinme tarihinden itibaren on y1l sonra Hazineye intikalini 6ngéren kuralin
megru amag bakimindan elverisli olmadifa s6ylenemez.

35. Kuralin gerekliligi ile ilgili olarak yapilacak incelemede unvam sicilden silinen
sirket veya kooperatiflere ait mal varligimn ekonomiye kazandiriimast amacma daha hafif bir
stnirlama araciyla ulagiimasinin miimkiin olup olmadignin degerlendirilmesi gerekir.

36. Bu baglamda unvanmn sicilden silinmesinden itibaren on yil gegen sirket ve
kooperatiflerin ortaklarina tasfiye payin elde etme veya alacaklilarina alacaklarim tahsil etme
imkdm tamnmak suretiyle sirket ve kooperatiflerin mal varhgimn aktif olarak
degerlendirilmesi séz konusu olabilir, Béylelikle mal varlig: iizerinden tasfiye paymn
almmas: veya alacaklarin tahsil edilmesi suretiyle girket veya kooperatiflerin malvarliginin
ekonomik yonden iglevsel hale gelmesi saglanarak kuralla 6ngoriilen amaca ulagilabilecektir.



37. Kuralda mal varhigimn unvana iligkin kaydin silindigi tarihten itibaren on yil
sonra Hazineye intikal edecegi ¢ngoriilmekle birlikte sirket veya kooperatif ortaklarinin ve
alacaklilarinin amlan madde kapsaminda yapilan islemler ve intikalden haberdar olmalarim
saglayacak bir mekanizma Ongoriilmemigtir. Buna kargiik atil durumda olan sirket ve
kooperatif mal varligmin 6ncelikle tasfiye payr alma hakkina sahip olan ortaklar ve sirket
veya kooperatiften alacakli olan kisiler tarafindan degerlendirilmesine imkan saglayan bir
y6ntemin olusturulmast suretiyle de amlan mesru amaca ulasmak miimkindiir.

38. Bu itibarla kural kapsaminda on yil dnce unvam sicilden silinen sirket ve
kooperatifin mal varligimn ortaklart veya alacaklilan tarafindan degerlendirilmesine imkén
taninmaksizin mal varhiginin Hazineye intikal ettirilmesi suretiyle miilkiyet hakkina getirilen
smirlamamin mesru amaca ulagmak bakimindan gerekli oldugu sylenemez.

39. Agiklanan nedenlerle kural, Anayasa’min 13. ve 35. maddelerine aykindur, Iptali
gerekir,

Kuralin Anayasa’mn 2. maddesine de aykin oldugu ileri siiriilmis ise de bu
baglamda belirtilen hususlarin Anayasa’mn 13. ve 35. maddeleri yoniinden yapilan
degerlendirmeler kapsaminda ele alinmis olmasi nedeniyle Anayasa’nin 2. maddesi yoniinden
ayrica bir inceleme yapilmasina gerek goriilmemistir.

Kural Anayasa’nin 13. ve 35. maddelerine aykir1 goriilerek iptal edildiginden ayrica
Anayasa’nin 40. maddesi y6niinden incelenmemistir.

. B. Kanun’un Gegici 7. Maddesinin (15) Numarah Fikrasimin Altiner Ciimlesinin
Incelenmesi

1. Anlam ve Kapsam

40. 6102 sayih Kanun’un gegici 7. maddesinin (15) numarali fikrasimn besinci
climlesinde ticaret sicilinden kayd: silinen sirket veya kooperatifin alacaklilar ile hukuki
menfaatleri bulunanlarin hakli sebeplere dayanarak mahkemeye bagvurmak suretiyle sirket
veya kooperatifin ihyasini isteyebilecekleri belirtilmistir.

41. Amlan madde kapsaminda ihya, madde uyarinca genel hitkiimlere nazaran
kolaylagtiriimis usulde tasfiye olunan veya yine bu maddeye gore tasfiye edilmeksizin resen
sicilden silinen sirketler ile kooperatiflerin yeniden sicile tescil edilerek tiizel kisilik
kazanmalan amaciyla 6ng6rillmiis hukuki bir kurumdur. Béylelikle alacaklilar ile hukuki
menfaatleri bulunan diger kisilerin hakli sebeplere dayanarak ilgili sirketin veya kooperatifin
tiizel kigilik kazanmasi saglamak amaciyla mahkemeye bagvurmasina imkin tamnmigtir,

42, 86z konusu hakli sebepler kapsaminda kanunda ongorilen usule uyulmadan
sicilden silme igleminin yapilmasi, sicilden silinen sirket veya kooperatife ait baz1 aktiflerin
sonradan ortaya ¢ikmasi, girket organlarma karsi sorumluluk davasinin agilmasi veya sirket
lehine bir davanimn agilmast ya da sirkete kargi dava agilmas: veya icra takibinin baglatilmast
gerekliligi gibi girketin tiizel Kigiliginin, dolayisiyla hak ve fiil ehliyetinin bulunmasim
zorunlu kilan haller 6rnek gosterilebilir (AYM, E.2023/33, K.2023/117, 22/6/2023, § 29).

43. Yarg: kararlarinda da belirtildigi tizere madde kapsaminda sicilden silinen sirket
veya kooperatiflerin ihyasi i¢in yasal hasim olmast nedeniyle ilgili ticaret sicil miidiirliigiine
karst dava agilmasi gerektidi anlagilmaktadir (Yargitay 11. Hukuk Dairesi, E.2024/1311,



K.2024/1830, 6/3/2024; E.2024/1198, K.2024/1751, 5/3/2024; E.2024/404, K.2024/1038,
13/2/2024; E. 2023/3144, K.2023/3825, 15/6/2023).

44. Anilan fikranin itiraz konusu beginci climlesinde maddede ongériilen usule uygun
olarak kayd silinen girket veya kooperatifin ihyasina iligkin olarak yapilacak yargilamada
ilgili ticaret sicili miidiirligli aleyhine yargilama giderleri ve vekdlet iicretine
hitkmolunmayacag: belirtilmistir.

45. S6z konusu Kanun’un 547. maddesinde, Kanun’daki olagan usule gére tasfiye
edilerek ticaret sicilinden silinen sirketlerin ek tasfiyesi diizenlenirken amlan madde
kapsarminda ek tasfiye talebiyle acilan davada yargilama giderlerinden sorumlulugu
diizenleyen 6zel bir hiikiim ongrillmemigtir.

46. 12/1/2011 tarihli ve 6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunw’nun 323.
maddesinin (1) numarali fikrasinda yargillama giderlerinin kapsamu belirlenmigtir. Buna gére
yargilama giderleri genel olarak harclardan, masraflardan ve vekille takip edilen davalarda
kanun geregince takdir olunacak vekalet iicretinden olugmaktadir.

47. 2/7/1964 tarihli ve 492 sayilh Harclar Kanunu’nun 11. maddesinin birinci
fikrasinda genel olarak yarg: harglarim davay! agan veya harca konu islemin yapilmasini
isteyen tarafin demekle yiikiimlii oldugy, tigiincii fikrasinda ise herhangi bir istek olmakstzin
resen yapilacak islemlere ait harglarin, aksine hiikiim yoksa lehine iglem yapilan kisilerden
alinacadr hitkkme baglanmugtir. Dava masraflart ise igin nitelifine gore davacidan veya
davalidan tahsil edilebilmektedir.

48. 6100 sayiti Kanun’un 326. maddesinin (1) numaral fikrasimna gore kanunda yazili
haller disinda yargilama giderlerinin aleyhine hiikiim verilen taraftan alinmasina karar verilir.
S6z konusu maddenin (2) numaral fikrasinda da davada iki taraftan her birinin kismen hakh
¢tkmast hélinde mahkemece yargilama giderlerinin taraflarin  haklitk orammna gore
paylagtirilacag: ongériilmiigtiir. Amlan Kanun’un 330. maddesinde ise vekil ile takip edilen
davalarda mahkemece kanuna gore takdir olunacak vekalet iicretinin hakli ¢ikan taraf Jehine
hitkmedilecegi belirtilmigtir. Dolayisiyla dava ve takiplerde vargi harglari, masraflar ve
vekalet ficretinden olugan yargilama giderleri ilke olarak haksiz gikan tarafa yiiklenmektedir.
Boylece dava veya takipte haksiz gikan tarafin, kargi tarafin bu dava veya takip sebebiyle
yapmak zorunda kaldig1 yargilama giderlerini kargilamas: saglanmaktadir.

49. Itiraz konusu kurala gore ise 6102 sayih Kanun’un gegici 7. maddesinde
kapsaminda sicilden silinen girket veya kooperatifin ihyasi igin ticaret sicil miidirliiklerine
karst agilan ihya davalariun kabul edilmesi hélinde sirket veya kooperatifin ihyasim talep
eden davaci lehine hitkiim kurulmasina ragmen bu kisilerin dava nedeniyle yaptiklan
yargilama giderleri tizerilerinde birakilacak ve lehlerine vekélet iicretine hiikmedilmeyecektir.

2. itirazin Gerekgesi

50. Bagvuru kararmda Ozetle; itiraz konusu kurala gore girket veya kooperatifin
ticaret sicilinden hukuka aykirt bir gekilde unvannin silinmesine ragmen ihya davasi agan ve
sz konusu girket veya kooperatifle organik baglantist bulunmamasi nedeniyle terkin
islemiyle de herhangi bir ilgisi olmayan kigilerin davay: kazanmalart halinde dahi yargilama
giderlerinden sorumlu tutulduklar, kuralla miilkiyet ve mahkemeye erisim hakkina yapilan



miidahalenin megru ve hakli bir amacimn bulunmadif: belirtilerek kuralin Anayasa’nimn 2.,
10, 13., 35. ve 36. maddelerine aykir oldugu ileri siiriilmiigtiir.

3. Anayasa’ya Aykirilik Sorunu

51. Anayasa’nin 36. maddesinde “Herkes, megru vasita ve yollardan faydalanmak
suretiyle yargt mercileri omiinde davact veya davali olorak iddia ve savunma ile adil
yargilanma hakkina sahiptir./Hicbir mahkeme, gorev ve yetkisi icindeki duvaya bakmaktan
kaginamaz.” denilmektedir,

52. Amlan maddeyle glivence altma alinan dava yoluyla hak arama 6zgirltig, bir
temel hak nitelifi tasimasinn Stesinde diger temel hak ve ozgiirliklerden gereken sekilde
yararlanilmasini  ve bunlarin  korunmasint saflayan en etkili giivencelerden birini
olugturmaktadur. Kiginin bir haksizliga ugradigim iddia edebilmesinin ya da maruz kaldif
haksiz bir uygulama veya igleme kargi haklihgini ileri siriip kanitlayabilmesinin, ugradigt
zarart giderebilmesinin en etkili ve giivenceli yolu yargt mercileri oniinde dava hakkum
kullanabilmesidir (AYM, E.2023/29, K.2024/112, 30/5/2024, § 17; E.2017/178, K.2018/82,
11/7/2018, § 11).

53. Hak arama 6zgiirliiiiniin temel unsurlarindan biri mahkemeye erisim hakkidr.
Mahkemeye erigim hakki, hukuki bir uyusmazligin bu konuda karar verme yetkisine sahip bir
mahkeme oniine gotiirilmesi hakkim da kapsar. Kisinin ugradig1 bir haksizliga veya zarara
kars1 kendisini savunabilmesinin ya da maruz kaldig1 haksiz bir uygulama veya isleme kars:
hakliigim ileri siiriip kanitlayabilmesinin ya da zararm giderebilmesinin en etkili ve
giivenceli yolu yargi mercileri 6niinde dava hakkim kullanabilmesidir (AYM, E.2021/20,
K.2022/84, 30/6/2022, § 10; E.2022/104, K.2023/28, 16/2/2023, § 10; E.2021/37, K.2021/63,
22/9/2021, § 17).

54. Dava hakkinin da etkili bir sekilde kullanilabilmesi hukuk ve ceza yargilamalar
ile idari yargilamalarda kisilere yargilama nedeniyle katlandiklart mastaflarin haklilik
durumuna gére sorumlu taraftan tahsil edilmesi igin gerekli imkénlarin saglanmasiyla
miimkiindiir. Yargilama gideri olan harg, vekalet ticreti ve diger masraflarin miktarimin hangi
taraftan tahsil edileceginin ve buna iligkin sartlarin da bu kapsamda degerlendirilmesi gerekir.

55. Bu itibarla dava agamasinda kimin lehine ya da aleyhine hitkmedilecegi belli
olmayan bu ticret yiikiimliiliigl, bir usul kurali olup mahkemeye erigim hakki ile iligkilidir
(Serkan Acar [1. B.], B. No: 2013/1613, 2/10/2013, § 38; Mehmet Okutan ve Mustafa Okutan
[2. B.], B. No: 2018/293, 18/5/2021, § 43).

56. Taraflarm aleyhine vekalet iicretine ve yargilama giderlerine hiikmedilmesi ve
yargilama siirecinde yiiklendikleri giderlerin kargi tarafa yiikletilmesi talebinin reddedilmesi
mahkemeye erisim hakkim smurlamaktadir (benzer ydnde bkz. AYM, E.2023/160, K.
2024/77, 14/3/2024, § 10; Hilmi Kocabey ve digerleri [1. B.], B. No: 2018/27686,
17/11/2021, § 98). Bunun yaninda taraflar lehine hitkmedilmesi gereken vekalet ticretinden
yoksun birakilmasi sonucunu doguran uygulamalar da amlan hak agisindan sinirlamalara
neden olabilir (AYM, E.2021/58, K.2024/14, 23/1/2024, § 21).

57. Itiraz konusu kural kapsaminda 6102 sayili Kanun’un gegici 7. maddesi uyarmca
ticaret sicilinden unvam silinen sirket veya kooperatiflerin ihyast i¢in agilan davamin davaci



lehine sonuclanmasma ragmen s6z konusu tarafin yargilama giderleri ve vekalet ticretinden
yoksun birakilmasi suretiyle mahkemeye erisim hakkina simrlama getirilmektedir.

58. Kuralda ihya davasinda yargillama giderleri ve vekalet icretiyle ilgili
sorumlulugun kapsam ve smulannin herhangi bir tereddiide yer vermeyecek sekilde agik ve
net olarak diizenlendigi gozetildiginde kuralin belirli ve dngdriilebilir oldugu, bu yoniiyle
kanunilik sartini tasidig anlagilmastar.

59. Anayasa’nin 36. maddesinde adil yargilanma hakks igin herhangi bir stnirlama
nedeni 6ngorillmemis olmakla birlikte 6zel smirlama nedeni 6ngdritlmemis haklarin da o
hakkin dogasindan kaynaklanan bazi sirlarnm bulundugu kabul edilmektedir. Ayrica
Anayasa'mn bagka maddelerinde yer alan hak ve Szgiirliikler ile devlete yiiklenen ddevler,
ozel smirlama sebebi gosterilmemis hak ve dzgiirliiklere sinir tegkil edebilir.

60. Aynca adil yargillanma hakki, niteligi geregi devletin diizenleme yapmasin
gerektiren bir haktir. Zira bu hakkin Anayasa’da ifade edilmis olmasi kendi basina bir anlam
tasimamakta, bireylerin bu haktan yararlanabilmesi i¢gin devletin en azindan yarg: tegkilattm
kurmasi ve yargilama usullerini belirlemesi gerekmektedir. Devletin diizenleme yetkisini haiz
oldugu alanlarda belirli olgtide takdir yetkisi bulunmaktadir. Bu sebeple adil yargilanma
hakkina yonelik sinirlamalar getirilirken kanun koyucuyu baglayan belirli bir megru amaglar
listesi bulunmamaktadir. Ancak kanun koyucunun bu takdir yetkisinin Anayasa
Mahkemesinin denetimine tabi oldugu aciktir (Bekir Sozen [GK], B. No: 2016/14586,
10/11/2022, § 74).

61. Kuralin gerekgesinde diizenlemenin, anilan madde geregince sicilden silinen
sirket veya kooperatifler hakkinda agilan ihya davalarinda madde hiikiimlerini uygulamakla
yiikiimlii olan ve madde uyarmca gerekli islemleri yerine getiren ticaret sicili miidiirliikleri
aleyhine yargilama giderlerine ve vekélet iicretine hikkmedilmesi uygun olmadigindan
uygulamada yasanan tereddiit ve magduriyetleri ortadan kaldirmayr amagladigs belirtilmistir.
Bu itibarla kuralm ihya davasmin -yasal hasim olmasi nedeniyle- ilgili ticaret sicil
miidiirliigiine kars yiiriitiilmesinin zorunlu oldugu dikkate alindiginda davah ticaret sicil
miidiirliginiin yargilama gideri ve vekalet ticreti yiikiiyle kargilasmamasi amacina yonelik
oldugu anlagilmaktadir.

62. Yargilama giderlerine ve vekalet tcretine hitkmedilmesinde ilke olarak dava
sonunda hakh ¢ikma 6lciitii esas alinmaktadir. Kural ise yargilama giderlerinin ve vekalet
ticretinin haksiz ¢ikan tarafa yiikletilecegi ilkesini ilgili ticaret sicil miidiirliigii lehine
degistirmekte, davanin sonucundan bafimsiz olarak davali ticaret sicil miidiirliigii aleyhine
yargilama giderlerine ve vekalet iicretine hitkmedilememesini dng&rmektedir. [hya davasinin
ilgili ticaret sicil mudiirliigiine kars: yiiriitilmesinin zorunlu olmasi nedeniyle kamuya mali
kilfet yiiklenmemesi gerektigi diigiincesi, sirket veya kooperatifin ticaret sicil miidiirliigiiniin
amlan Kanun’a aykir1 islemi nedeniyle sicilden terkin edildiginin tespit edildigi bir davada
devletin yargilama gideri yapmasina sebebiyet verdigi davacinm katlandig1 mali kiilfeti telafi
etme ylikiimliligintin ortadan kaldirilmasim megru héle getirmez.

63. Bu itibarla kura! kapsaminda ticaret sicil miidiirliigii tarafindan gerceklestirilen
sicilden terkin igleminin hukuka uygun olup olmadifi yoniinden higbir degerlendirme
yapilmasina imkéan tamnmaksizin kategorik bir yaklagimla ticaret sicil miidiirliigii aleyhine
yargllama giderlerine ve vekalet ticretine hilkmedilememesi suretivle mahkemeye erisim
hakkina getirilen simirlamanin anayasal anlamada mesru amacmin bulundugu stylenemez.



64. Agiklanan nedenle kural, Anayasa’mn 13. ve 36. maddelerine aykindir. Iptali
gerekir.

Kuralin Anayasa’nin 2. maddesine de aykin oldugu ileri siiriilmiig ise de bu
baglamda belirtilen hususlarin Anayasa’mn 13. ve 36. maddeleri ydniinden yapilan
degerlendirmeler kapsaminda ele alinmig olmasi nedeniyle Anayasa’mn 2. maddesi yoniinden
ayrica bir inceleme yapilmasma gerek goriilmemistir.

Kural, Anayasa’nm 13. ve 36. maddelerine aykin goriilerek iptal edildiginden ayrica
Anayasa’nin 10. ve 35. maddeleri yoniinden incelenmemistir.

V. IPTALIN DiGER KURALLARA ETKIsi

65. 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayihi Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanun’un 43. maddesinin (4) numarahh fikrasinda kanunun,
Cumbhurbagkanlig: kararnamesinin veya Tiirkiye Biyitk Millet Meclisi I¢tiiziigii’niin belirli
kurallarinm iptali, diger kurallarinin veya tiimiiniin uygulanmamasi sonucunu doguruyorsa
bunlarin da Anayasa Mabkemesince iptaline karar verilebilecegi ongérillmektedir.

66. 6102 sayili Kanun’un gegici 7. maddesinin (15) numaral fikrasin ikinci
climlesinin iptali nedeniyle uygulanma imkani kalmayan amlan maddenin (4) numaral
fikrasinm (b) bendinde yer alan “...girkete ait malvarhgwm unvana iliskin kaydin silindigi
tarihten itibaren on yil sonra Hazineye intikal edecegi ve bunun kesin oldugu...” ibaresi ile
(15) numarali fikranin figiineii climlesinin 6216 sayth Kanun’un 43. maddesinin (4) numaral:
fikras1 geregince iptalleri gerekir.

VI iPTAL KARARININ YORURLUGE GIRECEGI GUN SORUNU

67. Anayasa’nin 153. maddesinin iigiincli fikrasinda “Kanun, Cumhurbagkaniigi
kararnamesi veya Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Igtiiziighi ya da bunlarin hiikiimleri, iptal
kararlarimin Resmi Gazetede yayimlandigy tarihte yirirlikten kalkar. Gereken hallerde
Anayasa Mahkemesi iptal hiikmiiriin yiriirlige girecegi tarihi ayrica kararlagtrabilir. Bu
tarih, kararin Resmi Gazetede yayimlandigy giinden baglayarak bir yili gecemez.” denilmekte,
6216 sayih Kanun’un 66. maddesinin (3) numarah fikrasinda da bu kural tekrarlanmak
suretiyle Anayasa Mahkemesinin gerekli gordiigii hallerde Resmi Gazete’de yayimlandif
giinden baglayarak iptal kararnin yiiriirltige girecei tarihi bir yili gegmemek iizere ayrica
kararlagtirabilecegi belirtilmektedir.

68. 6102 sayih Kanun’un gecici 7. maddesinin (4) numarali fikrasinin (b) bendinde
yer alan “...girkete ait malvariiginin unvana iligkin kaydin silindigi tarihten itibaren on yi
sonra Hazineye intikal edecegi ve bunun kesin oldugu...” ibaresi ile (15) numaral fikrasinin
ikinci ve Ugiincti ciimlelerinin iptal edilmeleri nedeniyle dogacak hukuksal bogluk kamu
yararini ihlal edecek nitelikte goriildigiinden Anayasa’nin 153. maddesinin {i¢iineti fikrasiyla
6216 sayili Kanun’un 66. maddesinin (3) numarah fikras1 geregince bu kurallara iligkin iptal
hiiktimlerinin kararin Resmi Gazete’de yayimlanmasindan baglayarak dokuz ay sonra
yurtirltife girmesi uygun gériilmistir.

VIL HUKUM

13/1/2011 tarihli ve 6102 sayih Tiirk Ticaret Kanunu’na 26/6/2012 tarihli ve 6335
saytl Kanun’un 38. maddesiyle eklenen gegici 7. maddenin;



A. (4) numaral fikrasinin (b) bendinde yer alan “...gsirkete ait malvarligmn unvana
iliskin kaydin silindigi tarihten itibaren on yil sonra Hazineye intikal edecegi ve bunun kesin
oldugu...” ibaresinin 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin Kurulugu ve
Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun’un43. maddesinin  (4) numarall fikrasi
geregince IPTALINE, iptal hitkmiiniin Anayasa’nin 153. maddesinin tigiincii fikrast ile 6216
sayill Kanun’un 66. maddesinin (3) numaral fikrasi geregince KARARIN RESMi
GAZETE'DE YAYIMLANMASINDAN BASLAYARAK DOKUZ AY SONRA
YURURLUGE GIRMESINE,

B. (15) numarals fikrasinin;

1. Ikinci climlesinin Anayasa'ya aykiri olduguna ve IPTALINE,
iptal hitkmiiniin Anayasa’nin 153. maddesinin tgiincii fikras: ile 6216 sayih Kanun’un 66.
maddesinin  (3) numarali fikras1 geregince KARARIN RESMI GAZETE'DE
YAYIMLANMASINDAN BASLAYARAK DOKUZ AY SONRA YURURLUGE
GIRMESINE,

2. Uglincii ciimlesinin 6216 sayili Kanun’un 43. maddesinin (4) numarah fikras
geregince IPTALINE, iptal hilkmiiniin Anayasa’nm 153. maddesinin iigiincii fikrast ile 6216
sayill Kanun’un 66. maddesinin (3) numaral fikrasi geregince KARARIN RESMI
GAZETE’'DE  YAYIMLANMASINDAN BASLAYARAK DOKUZ AY SONRA
YURURLUGE GIRMESINE,

C. (15) numarali fikrasmna 23/5/2024 tarihli ve 7511 sayxh Kanun’un 16. maddesiyle
eklenen altmer ciimlenin Anayasa’ya aykin olduguna ve IPTALINE,

10/9/2025 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verildi.
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